Pour une juste réparation en faveur des victimes dbus sexuels perpétrés
par des prétres ou religieux

Pourquoi m’exprimer a ce sujet?

A. Visiteuse de prisondepuis dix-sept ans, je rencontre régulierement pEsonnes
incarcérées pour délits a caractere sexuel y cenggripédophilie, je les écoute et entends
leurs récits... Pour les abuseurs sexuels admetréaits et reconnaitre le mal causé aux
victimes sont des points forts qui guident le traga’ils doivent faire sur eux-mémes afin
d’éviter a tout prix de recommencer ; de méme,didévent éviter d’étre remis dans des
situations identiques qui les ont conduits a didegedéviances. Ceci concerne la
problématique des abuseurs.

Pour les prétres ou religieux abuseurs, il convighdu’ils puissent faire le méme travail.

B. Accompagnante de victimes d’'abus sexuels pergétné sein de I'Egliseil y a quelques
temps ou tout récemment d’'une victime ayant dégaainte auprés de la Commission
Adriaenssens, jai été confrontée chaque fois & ¢gande souffrance et a leur détresse.
L’actualité brllante de ces questions me poussgamer mon opinion au sujet de I'état des
victimes, de la reconnaissance de leur état, desjaonsabilité morale de I'Eglise méme au
dela de la prescription et de I'obligation pounstitution de Eglise de réparer les dommages
causeés par ses prétres ou religieux.

1. L’état de la victime.

Ces victimes doivent faire face a des sestiviolents, tels que la douleur, la honte et
la culpabilité qui subsistent malgré les annéespassent. Elles doivent souvent supporter
l'isolement, le rejet de proches qui ne peuvemhmendre le piege dans lequel elles sont
tombées. Elles doivent guérir de troubles de cotepmnt allant des idées les plus noires,
d’abandon, de négation ou de suicide...Un garcodadee ans devait chasser l'idée de
reproduire sur son petit frére ce qu’il a lui-mésubi.

De plus, toute la famille, les parents, fréres eeuss partagent la méme honte, le méme
sentiment de culpabilité et de rejet des familleamais...ou s’acharnent eux aussi a nier. lls
vivent en permanence dans lI'angoisse et I'inquigtud

Comment accepter davoir été sali, méme gila longtemps ? Comment vivre
sereinement sa sexualité et arriver a fonder umdléaprés de telles agressions ? Affronter
ces tensions intérieures nécessite des thérapiegerdgodouloureuses et tres codteuses,
parfois pendant de longues années ou toute laalie,de leur permettre de reprendre
confiance en elles.

2. La reconnaissance de cet état de victime.

L’accompagnement de victimes de I'abbé A. VDL, dw Frere M., qui ont défrayé la
chronigue judiciaire, m’ont particulierement touehé

Ces victimes veulent étre crues et reconnues codesevictimes et que leurs agresseurs
soient identifiés et punis. Malgré les années asda souffrance causée par cette blessure
intime peut étre un empéchement a vivre sereinemen

Une victime abusée depuis plus de vingt ans, dagtdsseur serait méme décédé, peut
encore aujourd’hui hésiter, redouter de remugrassé douloureux et sentir le rejet de tous.
Les portes ou elle a pu frapper au moment des, fait$ntérieur de I'Eglise, sont restées
fermées, elle ne le comprend pas. Elle souffrdiffieultés multiples, de mal-étre cumulé,



de déstabilisation familiale, professionnelle oaiale ou de tentatives de suicide et ceci est
souvent augmenté par d’autres aléas de la vie.

3. Laresponsabilité morale de I'Eglise persiste au di& de la prescription.

Sans aucun doute, il revient a la Justice de foretravail a I'égard des victimes d’abus
sexuels dont les faits n’ont pas dépassé la date plescription.

Lorsqu’il y a prescription, l'article du droit canal492 ne devrait-il pas étre strictement
appligué et I'Eglise agir au secours des victimdsr? effet, le canon 1492, stipule en
particulier au 81 : « Toute action est éteinte l@grescription selon le droit canon ou d’'une
autre facon légitime, a I'exception des actionsceonant des personnes, qui ne sont jamais
éteintes ».

Dans nombre de cas, la prescription a été attairiéesuite de la pression du prétre ou du
religieux abuseur, jouant de son autorité moraler gxiger le secret. Pour d’autres cas,
n'est-ce pas le silence avéré de I'Eglise qui, ipduence ou volonté d'étouffement, a
empéché la victime de se faire connaitre ? Lesritégcecclésiastiques ne pourraient-elles
pas porter la responsabilité du dép6t de planoge tardif empéchant que la justice soit
rendue avant la date de prescription ? Ne sergad juste quelles en assument la
responsabilité ?

La réparation des dommages.

Méme apres la période de prescription, les pré&iteseligieux reconnus coupables ne

devraient-ils pas reconnaitre publiguement lelmgsa étre sanctionnés et réparer les
dommages causeés aux victimes par une indemnisadiéguate des dommages, couvrant a
tout le moins les frais de thérapie ?

Si I'abuseur n’est pas lui-méme en mesure d’'asstette indemnisation, ne serait-il pas

juste et souhaitable que les autorités ecclésisgsdicassument leur responsabilité et
indemnisent elles-mémes les victimes de ces donmsnagemme cela a d’ailleurs déja été

le cas I'une ou l'autre fois.

En toute hypothése, méme s'il y a prescriptionsoliabuseur est décédé, il me semble

nécessaire que le dossier de chaque victime soittreusement examiné. Si des démarches
ont été faites par la victime auprés d'un respolesdiEglise pour dénoncer son abuseur,

mon souhait est que ces tentatives de se fairednetesoient prises en compte par les
autorités responsables de la société civile comeridEdlise.
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